Uchwala nr 2
Rady Naukowej ds. stopni w dziedzinie sztuki
Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku
z dnia 21 stycznia 2020 r.

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Tomaszowi Galazce
w dziedzinie sztuki plastyczne w dyscyplinie sztuki projektowe

Rada Naukowa ds. stopni w dziedzinie sztuki dzialajac na podstawie art. 18 ust. 1 oraz art.
18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.) — dalej
ustawa, w zwiazku z art. 179 ust 2, ust 3 pkt 1, 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U z 2018 r., poz.
1669 ze zm.) po zapoznaniu si¢ z uchwata Komisji Habilitacyjnej, zawierajacg opinig
(uchwat¢) w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem
i pelng dokumentacjg sprawy, w tym Z recenzjami osiggni¢¢ artystycznych, postanawia co
nastepuje:

§1

odmawia si¢ nadania DR TOMASZOWI GALAZCE stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie sztuki plastyczne w dyscyplinie sztuki projektowe.

§2

Uchwala staje si¢ prawomocna z dniem jej podjecia.

Uzasadnienie

Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Tomaszowi Gatazce
zostalo wszczgte przez Centralng Komisje ds. stopni i tytulow w dniu 11 kwietnia 2019 r.
w dziedzinie sztuk plastycznych, w dyscyplinie sztuki projektowe. Do przeprowadzenia
postepowania ww. organ W dniu 7 maja 2019 r. wskazal, na wniosek habilitanta, Wydziat
Architektury 1 Wzornictwa Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku oraz w dniu 04 wrzesnia
2019 r. powotat Komisje Habilitacyjna.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy, stopien doktora habilitowanego moze zosta¢ nadany osobie,
ktora posiada stopien doktora oraz osiggnigcia artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigce znaczny wktad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny artystycznej, oraz
wykazuje si¢ istotng aktywnoscig artystyczng. Osiggnigciem, o ktérym mowa w ust. 1,
zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy moze stanowi¢ dzielo opublikowane w calosci lub
w zasadniczej czg$ci, albo cykl publikacji powigzanych tematycznie. Wymoég §12 ust. 3
Rozporzadzenia W sprawie szczegdtowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnoS$ci
w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie
tytutu profesora, w przypadku gdy osiggnigciem naukowym albo artystycznym jest
samodzielna 1 wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej, stanowi ze habilitant zalagcza do wniosku
0o wszczecie postepowania habilitacyjnego os$wiadczenia wszystkich jej wspolautorow
okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w powstanie dzieta.

Zrealizowanym osiggni¢ciem artystycznym przedstawionym we wniosku przez dr Tomasza
Galazke jest opracowanie dziejow i dorobku Wydziatu Architektury Wnetrz Akademii Sztuk
Pigknych w Warszawie, zawartych we wspomnianej powyzej monografii, ktora byta efektem
pracy badawczej zespotu Kierowanego przez Panig profesor Henryke Noskiewicz-Gatgzka.



W toku postgpowania cztonkowie Komisji Habilitacyjnej zapoznali si¢ z wnioskiem
dr Tomasza Galazki, Jego Autoreferatem, wskazanym przez Niego osiggnigciem
artystycznym oraz caloscia Jego dorobku artystycznego, dydaktycznego, popularyzatorskiego
i organizacyjnego. Wszystkie trzy recenzje zawierajg jednoznaczne negatywne konkluzje.
Komisja Habilitacyjna, obecna w pelnym sktadzie na posiedzeniu w dniu 19 grudnia 2019 r.,
po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg postgpowania, W tym - z opracowanymi przez trzech jej
czlonkow recenzjami oraz dostarczonymi przez dr Tomasza Galazke materiatami
dokumentujagcymi Jego aktywnos$ci: projektowe, dydaktyczne i organizacyjne, odmoéwita
poparcia wniosku Pana dr Tomasza Gatazki ws. nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie sztuk plastycznych, w dyscyplinie sztuki projektowe. W podsumowaniu
Komisja Habilitacyjna wskazata szereg stabych aspektow dorobku dr Tomasza Galazki,
w szczegdlnosci okreslita dorobek kandydata za niewystarczajgcy, aby mogt zosta¢ uznany za
znaczacy. Podobnie ocenita wskazane dzieto, uznajac, ze nie wnosi ono istotnego wktadu
w rozw0j dyscypliny sztuki projektowe. Ponadto podkreslono, ze udziat kandydata
w powstaniu zgloszonego dzieta zbiorowego, nie zostal zdefiniowany precyzyjnie.
Wykazanie, ze opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkladem
habilitanta ma szczegélne znaczenie w przypadku dzieta, w ktorym wystepuje kilku
autoréw. Z dokumentacji wynika, Ze nie wszystkie o§wiadczenia zostaty ztozone.

Cztonkowie Rady Naukowej ds. stopni w dziedzinie sztuki Akademii Sztuk Pigknych
w Gdansku na posiedzeniu w dniu 21 stycznia 2020 r., szczegblowo zapoznali si¢
z przedlozong przez habilitanta dokumentacja i1 przedyskutowali aspekty dorobku oraz
monografii. Opinie cztonkoéw Rady Naukowej ds. stopni w dziedzinie sztuki Akademii Sztuk
Picknych w Gdansku pokrywaly si¢ z oceng zawarta w recenzjach co znalazto swoje
odzwierciedlenie w wynikach gtosowania.

Cztonkowie Rady Naukowej podzielili zastrzezenia zawarte w uzasadnieniu Uchwaty
Komisji Habilitacyjnej i poparli wniosek Komisji Habilitacyjnej dotyczacy odmowy nadania
Panu dr Tomaszowi Gatgzce stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie sztuki plastyczne
w dyscyplinie sztuki projektowe (na podstawie art. 179 ust 1. ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U z 2018 r.,
poz. 1669 ze zm.) stwierdzajac, ze habilitant nie spelnia wymagan okreslonych w art. 16
ustawy, stawianych kandydatom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Przedmiotowa uchwala Rady Naukowej zostala podjeta bezwzgledng wickszoscig glosow,
w glosowaniu tajnym. Oddano 15 glosow ,,za” odmowa nadania stopnia doktora
habilitowanego, 0 gloséw ,,przeciw” odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego”,
0 gltosow ,,wstrzymujacych si¢” i 1 ,,glos niewazny”.

POUCZENIE

Od niniejszej uchwaly przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji do Spraw Stopni
1 Tytutow (obecnie Biuro Rady Doskonatosci Naukowej) za posrednictwem Rady Naukowe;j
ds. stopni w dziedzinie sztuki, w terminie miesigca od dnia dorgczenia uchwaty wraz
zZ uzasadnieniem

podpis i piecze¢ Przewodniczacego Rady Naukowej
ds. stopni w dziedzinie sztuki



