Protokol z posiedzenia komisji powolanej do przeprowadzenia oceny

srodokresowej

Imig 1 nazwisko Doktorantki/Doktoranta:

Program doktorski:

Data rozpoczgcia ksztatcenia w Szkole Doktorskiej ASP w Gdansku:
Data przeprowadzenia oceny Srodokresowe;:

Dyscyplina naukowa:

Temat/tytut przygotowywanej rozprawy doktorskiej:

Promotor rozprawy doktorskiej:

Promotor pomocniczy:

Posiedzenie komisji odbyto si¢ w sktadzie:

Przewodniczacy:

Czlonek:
Czlonek:

powotanej przez Dyrektora SD ASP w Gdansku w celu przeprowadzenia oceny
srodokresowej, o ktorej mowa w art 202 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz.U. 2021 poz. 478 z p6zn.zm.).

e Ocena przeprowadzona przez Komisj%dotygzy zaplanowanych zamierzen artystycznych

doktorantki/doktoranta oraz stopnia ich realizacji 1 przeprowadzona zostata wedfug nast.
nastepujacych kryteriow :
1)

oryginalnos¢,
2) reprezentowana wiedza i zrozumienie poruszanej problematyki,
3) sposob formulowania pytan badawczych,

4) kontekst badawczy,
5) metody badawcze,
6) dokumentowanie oraz rozpowszechnianie wynikow.

e Komisja w toku pracy ustali : ) ) )
1) na c%]ym polega 0r¥g1nalnoéé wktadu w rozwdj dyscypliny artystycznej
S

przedstawionego planu badawczego;

2) czy realizowane badania dotyczg jasno sformutowanych pytan lub
problemow badawczych;

3) w jaki S{)OS(')b wyjasnione zostalo znaczenie tych pytan i problemow
w okreslonym kontekscie badawczym oraz jakie sg zwigzki zaplanowanego

badania z innymi badaniami w tej dziedzinie;

4) jak okreslona zostata jedna lub wie;ce%' metod badawczych zastosowanych
w celu rozwigzania i uzyskania ewentualnej odpowiedzi na pytania
i problemy;

5) Czi wyniki badania artystycznego i procesu badawczego sa odpowiednio
dokumentowane i rozpowszechnlane.



e Komisja na podstawie:

- dokumentacji ztozonej przez doktoranta/ke, harmonogram realizacji indywidualnego planu

badawczego, pisemna opinia promotorki/promotora dotyczaca przebiegu pracy artystyczno-
badawczej, sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu badawczego oraz programu

ksztalcenia;

- prezentacji przedstawionej przez doktorantke/doktoranta;

- dyskusji

ocenila wyniki pracy doktoranta w nastepujacych kategoriach:

1. Zgodnos¢ z realizacjg indywidualnego planu badawczego — ocena punktowa w skali 1-10;

2. Zaawansowanie merytoryczne realizacji indywidualnego planu badawczego —ocena punktowa w

skali 1-10;

3. Jakosc pracy i efekty realizacji indywidualnego planu badawczego —ocena punktowa w skali

1-10.

Imig i nazwisko
cztonka komisji

Imig i nazwisko
cztonka komisji

Imie i nazwisko
cztonka komisji

Suma
uzyskanych
punktow

Zgodnosc¢ z realizacja
indywidualnego planu badawczego —
ocena punktowa w skali 1-10;

Zaawansowanie_merytoryczne
realizacji indywidualnego planu
badawg:ze%o ~ocena punktowa
w skali 1-10;

Jakosc¢ pracy 1 efekty realizacji
indywidualnego planu badawczego —
ocena punktowa w skali 1-10.

**)

*

Ocena $rodokresowa konczy si¢ wynikiem pozytywnym lub negatywnym:

1) Ocena pozytywna -kwalifikuje do dalszej pracy;
2) Ocena negatywna — kwalifikuje do skreslenia z listy doktorantow.
**) Doktorantka/Doktorant, aby uzyskaé ocene pozytywna musi otrzymaé minimum 18 punktow.

Podpisy cztonkow komisji:

CZIONKOWIE & e,

Gdanskdnia........ooooeveeiiiiiiii...




