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Recenzja sporzadzona w zwiazku z postegpowaniem habilitacyjnym
nr RU/PBNE/58/2021
prowadzonym przez Rade Naukowa ds. Stopni w dziedzinie sztuki ASP w Gdansku

Niniejsza recenzja sporzadzona zostala na podstawie materiatéw nadestanych w
zwiazku z postgpowaniem habilitacyjnym pani doktor Malgorzaty Locher. Podstawa jest
zgloszone dzieto (jego dokumentacja), czyli zbiér grafik i malarstwa pt. ,,Blask” wystawiony
w roku 2019 w Migdzynarodowym Centrum Kultury w Krakowie, a takze monografia
pt.”Blask-§wiat widzialny jako metafora Niewidzialnego” wydana przez Wydawnictwo
Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie w roku 2020. Powyzszy zasob uzupetnia autoreferat
wraz z wykazem dorobku artystycznego oraz zapisem przebiegu kariery artystyczno-
naukowej. Pozwala to na stwierdzenie, ze warunki ujgte w przepisach' zostaly spetnione i sa

wystarczajace do przeprowadzenia oceny.

Pani Malgorzata Locher urodzona w Krakowie wykazuje imponujacg i bardzo
nietypowa $ciezke rozwoju. Dyplomowana skrzypaczka, absolwentka wydziatu grafiki ASP
w Krakowie, posiada réwniez dyplom ukonczenia studidw podyplomowych w zakresie
Scenografii. Jakby byto tego mato, cato$§¢ wzbogaca dyplom Archidiecezjalnego Kolegium
Teologicznego na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawla II w Czestochowie oraz $wiadectwo
ukonczenia Studium Pedagogicznego dla nauczycieli akademickich, prowadzonego przy
Politechnice Krakowskiej. Oczywiscie wypada tez na koniec zaznaczy¢ fakt uzyskania przez
panig Matgorzate Locher w roku 2010 stopnia naukowego doktora sztuki w dziedzinie sztuk
plastycznych, w dyscyplinie artystycznej sztuki piekne, na mocy uchwaty Rady Wydziatu
Grafiki ASP w Krakowie.

Na tej podstawie nalezatoby sie¢ spodziewaé nieprzecigtnego i oryginalnego, w dobrym
tego stowa znaczeniu dzieta, do oceny habilitacyjnej, co wydajg si¢ zasadnie zapowiadaé
zdobyte doswiadczenia. Dzieje si¢ jednak odwrotnie! Ogladajac dokumentacje wystawy pt.
»Blask”, dodajmy, ze w Swietle przepiséw majace] wnosi¢ znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny, pojawiaja si¢ liczne watpliwosci, czy rzeczywiscie tak jest, a dzielo speinia
wymogi i standardy oraz przedstawia dostateczny poziom, ktoéry pozwolitby si¢ ubiegac si¢ o

tytut doktora habilitowanego.

1 Zapisy ujete w art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustway z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce ( t.j. : Dz. U. Z 2021 r.)






Sytuacja wydaje si¢ by¢ obecnie bardzo kiopotliwa, jesli tylko wspomniane zostanie
nazwisko promotora, obronionego przeciez z sukcesem w roku 2010, doktoratu pani
Matgorzaty Locher, profesora Stanistawa Wejmana, wybitnego i utytulowanego polskiego
grafika. Sprawie nie pomaga tez fakt, ze w monografii pt. ,Blask-$wiat widzialny jako
metafora Niewidzialnego” napotykamy m.in. entuzjastyczng recenzje profesora Jana
Bujnowskiego oraz, co wazne, prof. Stanistawa Tabisza bylego rektora ASP w Krakowie, co
musi budzi¢ niekorzystne wrazenie oddziatywania i wplywania, byé moze w sposob
niezamierzony, na opini¢ recenzentéw. W tym sensie podwaza to mozliwosé oceny wg.

zasady catkowitej bezstronnosci w obecnym postgpowaniu habilitacyjnym.

Odnoszac si¢ do wystawy ,Blask”, mozemy zapoznaé si¢ z dokumentacjg, tak
poszczegdlnych prac, jak i sposobu ich ekspozycji. Wystawe komponuja, w dosé ryzykownej
konfrontacji, grafiki najczesciej wklestodrukowe uzupetione o technike szablonu oraz
obrazy, tak w technice pasteli na papierze jak i oleju oraz akrylu na plétnie. Dodajmy, ze
autorka w opisie nie zadaje sobie w ogéle trudu na wskazanie gramatury i bardziej
szczegblowej specyfiki podiozy, na ktérych pracowala, co juz na wstepie, musi budzié
podejrzliwos¢ kazdego recenzenta w odniesieniu do aspektu technologicznego. Autorka
ogranicza si¢ jedynie do podania poszezegdlnych formatéw. W kontekécie samej wystawy i
jej ekspozycji na prézno jest tez doszukiwad sie pomystu na selekcje czy sensowng strategie,
poza pogrupowaniem motywéw obrazowania w cykle tematyczne. Rozczarowuje fakt
zastosowania zblizonej i dos$¢ monotonnej skali zaréwno grafik jak i obrazéw. Ich format
oscyluje najczgsciej w statycznym prostokacie, a z rzadka tez w kwadracie i waha sie od
najmniejszego 21 x 30 cm ( nie liczac serii wklgstodrukéw pt. ,,Dotyk™) oraz nie przekracza
formatu 100 x 100 cm.

W dziele pt. ,Blask” mielismy mie¢ do czynienia, jak deklaruje pani Matgorzata
Locher, z odczytaniem na nowo widzialnego $wiata natury w odniesieniu do waznosci i
istotowosci pojgcia sacrum, ale tyle dobrego, co odnajdziemy w grafikach, niestety gubimy
pod wrazeniem naporu nie zawsze udanych obrazéw. Zaskakuje i wprawia w konstemacje nie
tylko ich poziom artystyczny ale i dobér poszezegélnych tytutéw, zeby tylko wymienié te, np.
~Herbata w ogrodzie” albo ,,Koncert zab” obok tych, wydajacych sie byé bardziej w zwigzku
z idea dzieta habilitacyjnego, jak ,,Swiatlo i dzwigk” czy ,,Rytmy wodne”. Utwierdza to tylko
recenzenta w przekonaniu, z jak dalece Zzle uksztattowanym dzielem ma do czynienia
(rozumiejac przez to odbidr calosciowy wystawy).

Mozna zrozumie¢ zamyst i intencje, ze pokazany zostat rzetelny proces i efekt
studyjnego malowania pejzazu, widoku gér czy przeswitéw w lesie, ale réwnowazenie
(zamiast implementowania) tego m.in w aspekcie monotonnej skali z grafika, opartg juz na

odmiennym przetworzeniu i po prostu zupetnie innych wiagciwosciach, tak technologicznych,






jak 1 wizualnych - jest deprecjonujace. Wszystko to razem wydaje sie by¢ bardzo dalekie od
efektu ukonstytuowania pojeciowego ,blasku” 1 powoduje, ze odbiorcy trudno jest
przezwycigzy¢ stan wszechogarniajacego chaosu. Mozna raczej mdéwié o niepomyslnie
przeprowadzonym eksperymencie ekspozycyjnym i co najwazniejsze, braku rzetelnej
koncepcji. Ten ostatni osad wydaje si¢ réwnie mocno rezonowaé z faktem, ze do dzieta
habilitacyjnego artystka $§wiadomie postanowila wiaczyé (u)twdr pt. ,,Dotyk”. Jak to sama
ujeta, dziatania ,,w obrgbie dziedziny land art”. Wypada zadaé sobie jedynie pytanie jak w
ogéle mozliwa jest taka pomytka i niedorzecznoéé? Chodzi przeciez o niezrozumienie czym
land art w swojej istocie byt i nadal jest? Dla recenzenta wydaje sie to byé czynnikiem
catkowicie dyskwalifikujgcym.

Sprawie nie pomaga lektura monografii pt. ,,Blask-§wiat widzialny jako metafora
Niewidzialnego”. Znajdziemy w niej probe wytlumaczenia czym dzieto habilitacyjne miato
by¢? Skad wziat si¢ tytul, albo gdzie mozemy szukaé Zrédet inspiracji i odniesien? Calosé
napisana zostata bardzo dobra polszczyzna i czyta si¢ naprawde dobrze, jednak czytelnika nie
opuszcza wrazenie, ze wszystko to juz kiedy$ czytal, a lektura jest jedynie sprawnie
zastosowanym skrdtem z dos¢ waskiego zakresu historii sztuki czy filozofii i z rzadka
estetyki. Recenzentowi zabraklo poglebienia autorefleksji. Przeniesienia tej podbudowy
teoretycznej na grunt rzeczywistych aspektow i sposobdw wiasnej pracy twérczej. Zabrakio
réwniez w tym kontekscie powigzania w autoreferacie, pracy artystycznej i zdobytych
doswiadczenn z dydaktyka, a w szczegblnosci z programem nauczania wybranych,
prowadzonych przez habilitantke przedmiotéw, o czym nieco dalej w niniejszej recenziji.

Wypada jednak juz teraz, na tym etapie podsumowacé jednoznacznie negatywng ocene
zgloszonego przez Panig dr Malgorzate Locher osiggnigcia, jej wystawy oraz monografii pod
wspélnym tytulem ,,Blask-Swiat widzialny jako metafora Niewidzialnego” i odméwié
mozliwosci w tym stanie rzeczy rekomendacji ws. ubiegania si¢ o nadanie doktora
habilitowanego.

Dzielo nie przekonuje. Jest chaotyczne, niespéjne strukturalnie, a momentami
nawet na granicy dobrego poziomu artystycznego. lecz co najwazniejsze, brak w nim
widocznej strategii, ktéra wynikalaby z kontekstu dziela oraz przede wszystkim idei
tytulowego ,,Blasku”.

Przechodzac do pozostatych aspektéw oceny w tej recenzji habilitacyjnej nalezy
stwierdzi¢, ze znacznie bardziej korzystnie wypadajg osiggniecia wykazane w dorobku
artystycznym, naukowo-dydaktycznym i tym, w obszarze popularyzacji dziedziny sztuk
plastycznych.

Pani Matgorzata Locher, jak wykazuje w autoreferacie na str. 9, jest autorka 31
wystaw indywidualnych z czego jak sie wydaje (brak zaznaczenia cezury) 13 zostalo

zrealizowanych juz po otrzymaniu doktoratu. Mamy do czynienia tak z wystawami






krajowymi, w waznych miejscach jak te, BWA w Nowym Targu albo Migdzynarodowe
Centrum Kultury w Krakowie, ale 1 wystawami zagranicznymi w Szwajcarii i Francji, choé w
tym drugim przypadku, wydaje si¢, ze w niezbyt znaczacych osrodkach artystycznych.
Zastanawia przy tej okazji, ze wymienione sa z nazwy galerie i inne miejsca ekspozycji, ale
nie ma tytuléw, inaczej niz w przypadku wystaw zbiorowych, ktérych mozemy si¢ naliczy¢
29. Daje to jednak obraz wiarygodnego i dostatecznego dorobku oraz zaangazowania sig¢ w
prace artystyczna.

Pani Malgorzata Locher wykazuje réwniez zdobycie 4 nagrdd, z ktérych Medal Rektora
UR w Krakowie za szczegélne zastugi w roku 2015, najbardziej wydaje si¢ by¢ wazny ze
wzgledu na dzialalnoéé naukowo-dydaktyczng i w tym kontekscie okresla by¢ moze
najsilniejsze atuty habilitantki.

Pani Locher od 2011 roku jest pracownikiem Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona
Kottataja w Krakowie. Szczegbtowe informacje nt. zatrudnienia w tej i innych jednostkach
znajdziemy na str. 4 autoreferatu. Obecnie pani Locher jest zatrudniona na stanowisku
adiunkta na WBIO na kierunku Sztuka Ogrodowa i Architektura Krajobrazu. Realizuje, jak
wskazuje na str. 142 autoreferatu, tgcznie 10 przedmiotdéw i plener malarski choé nie ma
pewnosci jak i kiedy doktadnie sa przeprowadzane te przedmioty, a ich pozycjonowanie w
planie studiéw na prowadzonym kierunku jest zwigzane z poszukiwaniami na mato
funkcjonalnej “stronie https://oferta.urk.edu.pl. (sylabuséw wykazanych przedmiotow
recenzent nie zdotat odnalez¢). Pozostaje zatem polegaé na tym, co widzimy na przyktadach
prac studentéw zataczonych w autoreferacie ( cho¢ na prézno szukaé tu przyporzadkowania
do realizacji konkretnych przedmiotéw). Domyslamy sie, ze chodzi o struktury wizualne albo
zadania plenerowe. Recenzent znajduje te propozycje jako uwiarygodnienie dobrych efektéw
ksztalcenia ogolnoplastycznego, odnoszac to oczywiscie do kierunku i specyfiki samej
uczelni. Wydaje sie¢ jednak, ze wieksza role odgrywaja pozostate prowadzone przedmioty
teoretyczne, w tym takie, jak np. Historia sztuki czy Regionalizm dziedzictwa kulturowego
Polski i Europy. Pani Locher byla recenzentem 23 prac dyplomowych, a takze promotorem
14 prac dyplomowych i magisterskich ( brak szczegélowej informacji, ktére pozycje w
wykazie dotycza prac magisterskich, a ktére pozostatych), co w oczach recenzenta budzi
szacunek, ale tez budzi pytanie, czy tzw. kompetencje wyktadowe w zakresie teorii wilasnie,
nie sg mocniejszg strong w dziatalnosci zawodowej pani Locher? Utwierdzi¢ nas w tym
moze jeszcze wykaz 3 monografii naukowych na str. 166 autoreferatu, cho¢
przyporzadkowanego im numeru ISBN juz nie znajdziemy. Informacja o opublikowanych
przez habilitantke rozdziatach w innych monografiach naukowych réwniez pozbawiona jest
w specyfikacji numeru ISBN. Recenzent nie jest natomiast w stanie, na podstawie
nadestanych materiatéw, odnalezé informacji na temat danych naukometrycznych, ktérymi

legitymuje si¢ kandydatka na dzien wszczgcia postgpowania w sprawie nadania doktora






habilitowanego, z podaniem réwniez wspétezynnikéw po uzyskaniu ostatniego awansu
naukowego. Na kolejnych stronach autoreferatu wykazana zostala jednak aktywnosé
organizacyjna na rzecz uczelni,wspélpraca zagraniczna oraz udziat w konferencjach i sg to
informacje zdecydowanie na korzys¢ habilitantki, ktére $wiadezg o niezwyktym potencjale i
mozliwosciach, ale kazg si¢ zastanawia¢ nad by¢ moze nadmiernym zawodowym
(wy)eksploatowaniem, ktére by¢ moze nie daje szansy ukierunkowaé i w rzeczy samej

wyspecjalizowad.

Na podstawie catosci omawianych w.w. zagadnieri i odnoszac sie juz do konkluzji,
recenzent, biorge pod uwage wymagania uwzglednione w art. 219 ust. 1, ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce ( dz. U z 2021 poz. 478 ze zm.), z ubolewaniem stwierdza, ze:
W obecnym stanie rzeczy nie moze jednoznacznie wnioskowaé za przyznaniem pani
Malgorzacie Locher stopnia doktora habilitowanego. Zgloszone do oceny dzielo nie
spelnia wymagan i budzi liczne wykazane wezesniej w recenzji zastrzezenia.

Recenzent ma jednak nadzieje, ze kandydatka przystapi w przysztosci ponownie do
procedury habilitacyjnej, dokonujgc stosownej refleksji czym zgloszone do oceny dzieto
powinno byé? Ma bowiem uznany dorobek naukowo-dydaktyczny, potencjat intelektualny i

co najwazniejsze pasj¢ tworzenia, w co recenzent ani razu nie watpit.

dr hab. Rafat Kochariski
Wydziat Grafiki ASP w Warszawie
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