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RECENZJA

rozprawy doktorskiej pani mgr Aleksandry Kobzdej, sporzgdzona w zwigzku z
postepowaniem w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie sztuki, wszczetym
08.12.2020 r. przez Rade ds. stopni Akademii Sztuk Pieknych w Gdarisku



Podstawa opracowania recenzji.

Recenzje napisalem na podstawie i w odpowiedzi na pismo Rektora Akademii Sztuk
Pigknych w Gdansku, prof. ASP dr hab. Krzysztofa Polkowskiego, z dnia 11.04. 2023 r.
(PBNE.530.6.2020.17), informujagcego mnie, 2e Rada ds. stopni w ASP w Gdarsku na
posiedzeniu w dniu 23.03.2023 r. powotata mnie na recenzenta w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora mgr Aleksandrze Kobzdej.

Recenzjg sporzadzitem na podstawie zalgczonych do pisma materiatow,

Otrzymana dokumentacja obejmuje:

pismo przewodnie,

kopig Uchwaly nr 13/2023 Rady ds. stopni w ASP w Gdansku z dnia 23.03.2023
roku w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ktéra powoluje mnie na jednego z
nich, '

druki umowy w 2 egzemplarzach,

druki o$wiadczen,

rachunek,

wydrukowany i oprawiony egzemplarz rozprawy Kandydatki noszacej tytul. ,O
pamieci do zapomnienia. Rytuaty i migjsca”.

W zalgczonym do dokumentacji noéniku pamieci zawarte sg nastepujgce materiaty:

opinia prof. dr hab. Jacka Dominiczaka, promotora pracy, wprowadzajgca w
tematyke rozprawy z krétkg historig badan i ich wstepng ocena, datowana na
18.01.2023 r.,

zyciorys Kandydatki,

portfolio,

elektroniczna wersja rozprawy doktorskiej,

Folder ,Préba projektowa” sktadajgcy sie z 2 czesci: ,Momenty” i ,Archiwum’.

Dokumentacja personaina Kandydatki jest opracowana dosé skromnie i budzi pewien
niedosyt, co uzasadnig bardziej szczegdlowo w dalszej kolejnosci. Sama rozprawa pod
wzgledem merytorycznym jest intrygujaca, poruszana problematyka jest wylozona w
interesujgcej formie, we wspolczesnych imponderabiliach. Czes¢ artystyczng, ktdrg
sama Autorka okresla jako ,Probe projektowa”, nalezy traktowaé bardziej jako idee niz
projekt stanowigcy samoistne ,dzieto”.

Strona graficzna rozprawy, opracowanie typograficzne i oprawa sg na wlasciwym
poziomie.



1. Podstawowe dane dotyczace Kandydatki, na podstawie wiwym. materialow.

a) Przebieg edukacji Kandydatki.

Na poczatek - gwoli speinienia wymogdw formalnych - przytoczg kilka danych
personalnych. ‘

Pani Aleksandra Kobzdej nie podata niestety w 2adnym dokumencie daty i miejsca
urodzenia ani tez miejsca zamieszkania. Jej zawarly na polowle kartki Zyciorys
rozpoczyna sie od uzyskania stopnia inzyniera architekta i urbanisty na Wydziale
Architektury i Urbanistyki Politechniki Krakowskiej, po studiach | — go stopnia,

trwajacych od pazdziemika 2011 do stycznia 2015 roku. Trudno w oparciu o tak skapy
materiat faktograficzny skresli¢ chotby przyblizong sylwetke Kandydatki.

Przytaczam wigc dalsze fakty.

W marcu 2017 roku pani Kobzdej obronita prace magisterskg uzyskujgc dyplom i tytut
magistra inzyniera architekta w tej samej uczelni. Nie wiem niestety kto byt promotorem
Jej pracy, ani czego dotyczyla, a bylyby to, w kontekscie podjetej w rozprawie
problematyki, informacje istotne.

Od wrzesnia 2018 roku Kandydatka zwigzana jest z Migdzywydzialowymi
Srodowiskowymi Studiami Doktoranckimi w ASP w Gdansku, przy czym nie podata
informacji w jakim charakterze, zaktadam wigc, ze stuchacza. Z opinii promotora
rozprawy, prof. dr hab. Jacka Dominiczaka wynika, ze w latach 2019 — 21 brafa udzial w
zajeciach dydaktycznych w Pracowni Projektowania Wnetrz Miejskich, odbywajgc staz
doktorski.

b) Nie posiadam informacji, czy Kandydatka ubiegata sie uprzednio o uzyskanie
stopnia doktora i nie wynika to z przestanej mi dokumentaciji.

¢) Przebieg pracy zawodowo - naukowej. Ocena dorobku twérczego -
projektowego.

Dorobek projektowy pani Aleksandry Kobzdej zostat przedstawiony w wersji
elektronicznej, w folderze zatytutowanym ,Portfolio”.

Z informacji zawartych we wspomnianym juz zyciorysie wynika, Zze od uzyskania
dyplomu magisterskiego w roku 2015 pracowata kolejno w:

Koza Nostra Studio w Krakowie, jako architekt i architekt wnetrz (od wrzesnia 2015
do marca 2017 roku),

Pracowni architektonicznej Pilch — Architekci w Sopocie, jako asystent architekta (od
kwietnia 2017 do lutego 2018 r.),
Studio 1:1 w Gdansku, jako architekt (od lutego 2018 do lipca 2018 roku),

MAE - Multimedia, Art & Education w Gdansku, jako architekt (od lipca 2018 do maja
2018 roku),



= PAKT - Pracownia Autorska Karol Tomczak w Gdyni, jako architekt (od wrzesnia
2019 do maja 2020 roku). ‘

W maju 2020 roku pani Kobzdej obejmuje posade inspektora ds. zabytkdw
nieruchomych w Wojewédzkim Urzgdzie Ochrony Zabytkdw (w Gdansku?).
Doswiadczenie wyniesione przez Kandydatke z pracy w biurach projektowych obejmuje
projekty budynkéw wielorodzinnych i uzytecznoéci publicznej, wnetrz, przestrzeni
wystawowych oraz projekty dla branzy RETAIL.

W portfolio zamieszczono 3 projekty wystawiennicze opracowane w firmie MAE -
Multimedia, Art & Education w Gdansku. S3 to:

= Muzeum Nowej Huty w Krakowie — projekt wystawy stalej mieszczacej sie w dawnym
kinie ,Swiatowid”. Koncepcja wystawy obejmuje konwencjonalng ekspozycje
eksponatéw, dziatania scenograficzne, rekonstrukcje i wykorzystanie technik
multimedialnych. Pani Kobzdej deklaruje w tym przedsiewzieciu autorstwo koncepcji i
projektu wykonawczego.

- »Muzeum Miejsca —~ Opera Le$na. Muzyczne serce Polski.” Celem wystawy byia
prezentacja fenomenu letniej sceny sopockiego amfiteatru w kontekécie miejsca
(miasta Sopot) i historii, tworzonej przez niezwyklych ludzi. Jako architekt
koordynator, Kandydatka deklaruje wspétautorstwo koncepcji konkursowe.

- ,Mobilne Centrum Nauki” - projekt wystawy mobilnej w oparciu o modut kontenera
transportowego. Przedmiotem wystawy miala by¢ prezentacja kosmosu i zjawisk
fizycznych w nim zachodzacych. Pani Kobzdej informuje, Ze projekt zostat
zrealizowany, a wystgpita w nim w roli architekta prowadzgcego.

Wymienione projekty prezentowane sg wylacznie w formie wizualizacji i bardzo
ogolinych, lapidarnych opiséw, co uwazam za wysoce nieprofesjonalne. Autorka omawia
np. zasady kompozyciji nie przedstawiajgc rzutéw.

Do dokumentacji dotaczono zaswiadczenie o wspélautorstwie pani Aleksandry Kobzdej
dotyczacym wymienionych projektéw, sygnowane przez panig Agnieszke Kaminskg —
Czlonka Zarzadu MAE - Multimedia, Art & Education, bez podania wymaganego
procentowego udziaty, z informacja, Zze projekty wykonane zostaly w ramach ,umowy o
prace na rzecz firmy”.

Portfolio zawiera réwniez wizualizacje 4 wnetrz — 2 kuchni i 2 tazienek — w Warszawie i
Gdansku. Poziom tych propozycji miesci sie w standardzie ~poprawnych”.
Podsumowujgc dorobek projektowy pani Aleksandry Kobzdej nalezy go uznac za nad
wyraz skromny.

W kwestii ewentualnego dorobku dydaktycznego, naukowego i organizacyjnego
nie otrzymalem Zadnych materialéw pozwalajgcych choéby w ogéinym zarysie go
opisac.



2.

Ocena rozprawy doktorskiej wraz z dzietem projektowym

a) Tytul rozprawy: ,,Od pamigci do zapomnienia. Rytualy | miejsca.”

Promotorem pracy jest pan prof. dr hab. Jacek Dominiczak.,

Praca zostala napisana pod auspicjami Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku -
Miedzywydziatowe Srodowiskowe Studia Doktoranckie.

b) Rozprawa jest dobrze zakomponowana, zawiera 90 stron ilustrowanego tekstu.
Bibliografia obejmuje 29 pozycji ksigzkowych i artykutow prasowych.

W tekécie zamieszczono 15 ilustracji, za§ w czeéci zatytulowanej ,Opis proby
projektowej” - 21 rysunkow - plan, rzuty, przekroje, aksonometrie i wizualizacje
opisanego obiektu, ktérych spisu nie zamieszczono. Nie podano tez wszystkich Zrédef
fotografii (w rozdziale 5.3 - ,Rzeczy jako nosniki pamigci indywidualnej” mozna sie
domyslaé, iz zdjecia sg autorstwa wypowiadajgcych sig osob).

Catosé tekstu, poprzedzong ,Abstraktem”, podzielono na 7 czeéci. Integralng czesé
rozprawy stanowia: (8.0) ,Opis préby projektowej” (8.1 - ,Droga’, 8.2 - ,Archiwum’, 8.3 -
JArchont” i 8.4 - ,Podsumowanie”) i (9.0) ,Objasnienia”.

Rozdziat 1.0 stanowi esej zatytutlowany ,Czemu duchy nas odwiedzajg?”,
wprowadzajacy w atmosfere rozprawy, formulujgcy obszary poszukiwan tworczych i
dociekan naukowych.

Osobiste przezycia, przeczucia i intuicje zapamietane jeszcze z dziecinstwa i wcigz
zywe skionily Autorke do refleksji nad znaczeniem pamieci i jej nosnikdw, a takze
niepamieci — zamierzonej i nie — w ksztaltowaniu naszej tozsamosci. Autorka zauwaza
tez wzrost zainteresowania tymi kwestiami w ostatnim czasie:

Przyczyn zjawiska memory boom mozna upatrywa¢ w koniecznosci przepracowania
traum wojen $wiatowych oraz do$wiadczen totalitaryzméw. Cheé uporzadkowania
pamieci pokolenia oraz pamieci indywidualnych zmaterializowata si¢ w postaci wielu
obiektéw, ktdre przywolujg okrutng historie i sg miejscem dokonywania rytuatow.
Pomniki, miejsca pamieci i tablice pamigtkowe do pewnego momentu byly czyms, co
oddzialywato spolecznie w zamierzony sposob, spetniajgc swojg funkcje — sprzyjaty
pielegnowaniu pamieci o tym, co sie wydarzylo, przestrzegaly, chronity ofiary od
zapomnienia”. Ciagte zwiekszanie liczby miejsc upamietnienia doprowadzito w koricu do
ich deprecjacji, neutralizacji oddziatywania, emocjonainego wyjalowienia. Autorka
wprowadza pojecie ,przestrzen pamigci”, sugerujgc mozliwo$¢ oddziatywania poza
werbalnego i poza obrazowego. Takie do$wiadczenia i realizacje juz istniejg, ze
przywotam tu chociazby Muzeum Zydowskie w Berlinie, ktérego autor - Daniel
Libeskind — operujac przestrzenig i $wiattem przede wszystkim, a formg w drugiej
kolejnosci, uzyskat pozadane napigcia i symbole. Nasuwa sig tu refleksja dotyczaca
ogotocenia architektury wspdlczesnej z wszelkiej symboliki i znaczen w ortodoksyjnym
daZeniu do pozbawienia jej decorum. Na drugim biegunie naszej jazni miesci sig
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niepamig¢, niezbedna nie tylko dla higieny psychicznej, ale tez $wiadomego
ksztattowania duchowej réwnowagi. ~Mbwigc o zapominaniu, nie mysie o radykainym
cigciu: wymazywaniu dotychczasowej pamigci, 8 co za tym idzie — naszej historii i
kultury. Mam na mysli uwolnienie sie od cigzaru, jakim jest widmo, ktérego nie potrafimy
w inny sposob oswoié. Bycie terazniejsze czasem wymaga od nas odigczenia sie od
wspomnien, podejmowania decyzji bez wzgledu na wydarzenia 2 przesziodci’. W tym
kontekscie pojawia sie pojecie ,archiwum” - obiekt publiczny i jednoczesdnie miejsce
pamigci indywidualnej. ,Poszukujgc sposobu na poradzenie sobie z widmarmi,
chciatabym stworzy¢ przestrzen rytuatu, ktéra kazdemu, kto jg odwiedzi, pozwoli
zdecydowac, co zrobi¢ z powracajgcym wspomnieniem” - pisze Autorka.

We ,Wstepie” (rozdzial 2.0) Kandydatka rozwija rozwazania o pamigci ~ niepamiaci,
stawiajgc kluczowe pytanie: ,Aby méc 2yé chwilg obecna, nalezy sie zastanowié, czy
jestesmy w stanie wcigz pamigtac. Czy fatwo jest nam by¢ we wspollczesnym $wiecie,
bedac w ciagtym zawieszeniu migdzy przeszioscig a terazniejszoécig?”

Rozdziat 3.0 - ,Pamigc i pamigtanie” podzielony jest na 2 podrozdziaty: 3.1 - .Rodzaje
ludzkiej pamigci” i 3.2 - ,Miejsce pamigci”. Pierwszy zawiera prébe definicji i rozwazania
o pamigci z rozréznieniem na jednostkowg (indywidualna) i zbiorowq. Kontekstem
tych rozwazan sg zagadnienia spoteczne, polityczne i kulturowe. W drugim Autorka
pisze o ,zmaterializowanych formach obecno$ci wspomniert w przestrzeni”, a wiec o
pomnikach, cmentarzach, tablicach pamigtkowych, i prébuje te miejsca zdefiniowaé. W
tym kontekscie, jakby na marginesie, bo bez komentarza, zamieszcza dwie fotografie:
pomnika  pomordowanych Zydéw Europy w Berlinie, autorstwa P. Eisenmana i
cmentarza na Gérze Oliwnej w Jerozolimie. Niejako przeciwstawne, wg Autorki, miejsca
pamigci (pomnik - memorial i locus) zyskujg podobng forme, pierwsze ewidentnie
inspirowane drugim, co bynajmniej nie umniejsza jego artystycznej wymowy i jakosci,
nawet oryginalnosci. -

Kolejny rozdziat pracy — 4.0 - ,Stan badan” - jest autorskg analizg 2 wybranych miejsc
upamigtnienia (dobranych wg wiwym. klucza — locus i memorial). Sa to: cmentarz San
Cataldo w hiszpariskiej Modenie i pomnik Passages Daniego Karavana w Portbou,
réwniez w Hiszpanii.

W rozdziale 5.0 - ,Przechowywanie pamieci” pani Kobzdej wprowadza i analizuje
pojecia archiwizacji i archiwum (podrozdziat 5.1 - ~Archiwum”), dokumentu, ktéry ,nie
jest zmaterializowanym bytem, choé czasem posiada materialny no$nik” (podrozdziat
5.2 - ,Dokument”). Pojawit sig tez, zupelnie nieoczekiwanie, watek ,para badawczy” -
podrozdziat 5.3 - ,Rzeczy jako nosniki pamieci indywidualnej”, usytuowany w tym
miejscu logicznie, jednak zupetnie zmieniajgcy sposéb narracji, przez co zaskakujacy.
Odniosg si¢ do niego nieco pdzniej.

Rozdziat 6.0 - ,Zapominanie” zawiera dychotomie poje¢ ,Proces Zapominania”
(podrozdziat 6.1) i ,Sztuka zapominania” (podrozdziat 6.2). Tezg Autorki jest, iz owa

»Sztuka zapominania” moze nam umozliwi¢ swoisty reset duchowy poprzez okreslony
rytuat (Rozdziat 7.0 - ,Rytual”). Przykladowym miejscem jego spelnienia (wypetnienia?)
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c)

d)

jest zarysowana przez Kandydatke ,Préba projektowa”™ - konkretnie umiejscowiany
obiekt, na ktéry skladajg si¢ ,Droga” (jej opis zamieszczono w podrozdziale 8.1) i
JArchiwum” (podrozdziat 8.2). W tym miejscu pojawia si¢ posta¢ ,Archonta” (podrozdziat
8.3 - ,Archont"), dyskretnego $wiadka i straznika.

Obiekt - ,Praba projektowa” - opisany jest w narracji bardzo poetyckiej (kolejna zmiana
narracjil) i takiez sg jego wyobraZenia obrazowe. ,Plan przestrzeni rytuatu” umiejscawia
calosé (,Droge” i ,Archiwum”) w obszarze laséw tworzgcych Tréjmiejski Park
Krajobrazowy. Autorka wpisuje sig w istniejacy uklad $ciezek prowadzac do gmachu
JArchiwum” ,Drogg” stanowigcg czes¢ rytuatu. Artystyczne instalacie, jakie na tej
,Drodze” spotykamy sg istotng czescig owego aktu dopelnienia rytuatu, poprzez
stymulowanie stanu napigcia zmystowego i emocjonalnego. Samo Archiwum” -
zabudowany w czworobok ceramiczny blok, gmach z dziedzincem w $rodku, jest
bardziej wizjg poetycka, zjawiskowa formg z nieokreslonego na linii czasu punktu, chod
zawiera pewne parametry architektury.

Praca Pani Aleksandry Kobzdej napisana jest bardzo tadng polszczyzng i nie zawiera
wiekszych bledéw. Pod wzgledem techniki pisania trudno jej cokolwiek zarzuci¢ -
opracowana jest bardzo rzetelnie i starannie. Zamieszczono odsylacze w formie
przypiséw dolnych, co ulatwia lekture. Forma wypowiedzi Autorki, mimo pozome;j
jednorodno$ci, nieustannie sie zmienia. Zdyscyplinowany jezyk naukowy przechodzi
nieoczekiwanie w narracje obfitujgcg w niedomdwienia, narracje poetycka, nieco
surrealna, przywodzacg mi na mysl introwertyczng proze Marcela Prousta, a ze
wspdiczesnych autoréw Patricka Modiano, czy Wiestawa Mysliwskiego (mam na mysl
szczegoinie ostatnig jego powies¢: ,\Wszyscy jestesmy basnig’).

Opiekun naukowy i promotor rozprawy, prof. Jacek Dominiczak, w swej opinii definiuje
cel badan nastepujaco: ,rozprawa w procesie badawczym stawiata trafne i krytycznie
formutowane pytania wobec gleboko humanistycznego, ale i trudnego tematu
publicznych przestrzeni pamieci. Droga badawcza juz na poczgtku deklarowata
odejécie od pomnikowych form pamieci i zwrécenie sie w kierunku architektonicznych
przestrzeni pamieci”. Sama Autorka sens swej pracy zawarta w abstrakcie: ,Niniejsza
praca jest prébg zredefiniowania pojecia miejsca pamigci. Jest to punkt wyjécia do
rozwazan na temat roli pamietania we wspdlczesnym $Swiecie i prob materializacji
pamieci w przestrzeni publicznej, ktére wydajg sie nie oddziatywac na spoteczenstwo
w taki sposoéb, jak pierwotnie to zaktadano™.

W rozdziale 5.0 - ,przechowywanie wspomnien”, w podrozdziale 5.3 - ,Rzeczy jako
nosniki pamieci indywidualnej” Autorka cytuje wypowiedzi 8 oséb, ktére poznajemy
tylko z imienia, dotyczace przedmiotéw dla nich szczegdinych, z pewnych powoddw
zapamietanych. Otz osoby w réznym wieku, réznej pici, o réznych profesjach i
zainteresowaniach poprosita (jak sadze, bowiem nie wyjasnia sposobu ich zebrania) o
wypowiedz dotyczaca kwestii pamieci i zapominania w odniesieniu do wybranego
przedmiotu. Zebrane wypowiedzi wraz z fotografiami rzeczy wybranych przedstawione
zostaly bez komentarza. Mimo, ze do$wiadczenie trudno uzna¢ za przedsigwzigcie par
excellence naukowe (stosunkowo niewielka liczba ankietowanych czyni badanie
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g)

h)

)

statystycznie niemiarodajnym, nie znamy tez klucza doboru oséb biorgcych udzial w
ankiecie), jest ono jednak bardzo interesujgce. Poznajemy w nim nieoczekiwane
upodobania | wybory ré2nych ludzi, sklaniajace do bardzo wielowatkowych refleksji, z
filozoficznymi wigcznie. Wybory te bywajg bowiem najczedciej dosé prozaiczne,
niekiedy jednak poetyckie lub sprawiajgce wrazenie oderwanych od rzeczywistosci, az
po metafizyczne i symboliczne. Zaskakujgcy wynik badania Autorki jest doprawdy
inspirujgcy.

Praca stanowi kompilacje watkéw naukowych (przeprowadzone w rozprawie analizy) i
artystycznych, wyrazonych w formie ,Préby projektowej”. Uwazam to za duzg wartods.
Artystyczna wizja Autorki stanowi wynik wczesdniejszych badan, ktére staratern sie
opisac i zrecenzowad. :

W sposob oczywisty wizja artystyczna nie kwalifikuje sie do bezposredniej realizacji, a
wigc do ,praktycznego zastosowania”. Wszakze genialna literatura réwniez nie zawiera
wymiaru praktycznego. W tym przypadku wymykamy si¢ z obszaru ,nauk
stosowanych”.

W mej recenzji staratem sig¢ odnies¢ do propozycji Autorki, stanowigcej caloéciowe
dzielo, a wiec zaréwno w czeéci analitycznej (naukowej), jak tez artystycznej. Uwagi
polemiczne pojawiaty sig w moim tekscie na biezgco. Tak skonstruowane ,dzielo”
mozna, moim zdaniem, albo w catosci przyjgé, albo odrzucié.

Jesli pada pytanie, czy omawiana rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, to odpowiem: Tak, bowiem owo rozwigzanie ma charakter
artystyczny, ktory bywa blizszy rozpoznaniu swiata i zjawisk, nizli najbardziej
wyrafinowane konstrukcje logiczne.

Nie ulega watpliwodci, ze Kandydatka dysponuje obszerng wiedzg w analizowane;
przez nig problematyce. Jest to wiedza wielowatkowa i interdyscyplinarna. Autorka
porusza sig¢ migedzy obszarami nauki i sztuki, co samo w sobie jest ogromnie
interesujgce, jako Ze cel dociekan jest w obu dziedzinach tozsamy: chodzi przeciez o
rozpoznanie rzeczywistosci. Prezentowana wiedza nie ogranicza sig do jednej
dyscypliny i dotyka obszaréw psychologii, psychologii spolecznej, socjologii, filozofii,
kulturoznawstwa, zahacza tez o parapsychologie. Watek naukowo — poznawczy, ktéry
Autorka celebruje szczegdlnie w pierwszej czesci pracy, w drugiej — mam na mysli
«Probe projektowg” - gdzie$ zanika. Sam tytut, zawierajgcy okreslenie ,préba” sugeruje
pewien dystans, $wiadome niedopowiedzenie, mozliwosé rozwigzan alternatywnych.
Gdyby uznaé cato$¢ tego rozwigzania za »Zaprojektowang”, mozna by mieé spore
watpliwosci. Ja traktuje te propozycje bardziej w kategoriach artystycznych, jako
pewng wizjg¢ (dla mnie bardziej literackg niz obrazowg), czy tez instalacje
przestrzenng.

Cenie tg pracg gléwnie za jej osobisty wymiar, wrazliwoéé i $wiadomosé potrzeby
odrebnosci w sztuce, w ktérej niepowtarzalno$é jest fundamentalnym walorem.
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Konkluzja.

Stwierdzam, 2e rozprawa doktorska pani mgr Aleksandry Kobzdej speinia warunki
okreslone w art. 187 ust 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce.Pani Aleksandra Kobzdej wykazuje umiejetnoé¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej i artystycznej, jak tez legitymuje sig¢ wiedzg teoretyczng w dziedzinie sztuldi,
dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.Uzasadnia to podjecie przez Rade
ds. stopni, dziatajgcg przy Akademii Sztuk Pieknych w Gdarisku uchwaty nadajgcej je
stopien doktora sztuki, ktérg popieram, i o ktorg niniejszym wnosze.

FURN S——

dr hab. Mikotaj Stankowski

Poznan, 29.06.2023 r.






